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Starosta Powiatu Wrocltawskiego |
ul. T. KoSciuszki 131; 50-440 Wroctaw

Petycja

Na podstawie art. 2 i 4 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r.,poz. 870)
zadamy:
Usunigcia progu zwalniajacego umiejscowionego na drodze powiatowej
w miejscowosci Jordanéw Slaski na ul.Szkolnej.
Zgodnie z zalacznikiem nr 4 pkt 8.0 Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r w sprawie
szczegOlnych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnaléw drogowych oraz urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczenia na drogach (dz. U. z 2003r Nr 220,
poz. 2181 ze zm). ,Mozna je stosowac¢ wylgcznie w tych miejscach i na tych odcinkach drég, na
ktérych konieczne jest skuteczne ograniczenie predko$ci ruchu pojazdéw, jezeli inne metody nie
moga by¢ stosowane lub ich skutecznosc¢ jest niewystarczajgca”.
Na drodze istnieje ograniczenie predkosci do 50 km/h, a 20m za progiem (w kierunku centrum
wioski) kolejne ograniczenie do 40 km/h. Takie ograniczenie wydaje si¢ wystarczajgcym Srodkiem
uspokojenia ruchu. Nie istniejg Zadne dowody podwazajgce skutecznosc tego ograniczenia.

Prog umiejscowiony w tym miejscu nie jest skutecznym narzedziem do ograniczenia
predkosci. Kierowcy aut jadgcy od wzniesienia zupelnie nic sobie z niego nie robig, nie zwalniajg i
uderzajgc kotami o prog generujg ogromny hatas, ktory jest styszalny w okolicznych domach.

Decyzja 0 montazu progu zwalniajgcego wymaga kazdorazowo, oprcz przeanalizowania kwestii
prawnych dotyczacych mozliwosci zastosowania takiego rozwigzania w danym miejscu na drodze
wzigcia pod uwage takze pozytywnych jak i negatywnych skutkéw takiego dzialania.

Do pozytywnych skutkéw naleza m. in.:
-zmniejszenie nat¢zenia-ruchu drogowego, ktérego cze$¢ w przypadku montazu progéw
moze przenieS¢ sie na drogi réwnolegle, np. drogi o wyzszej Kategorii, oraz prawie
catkowite wyeliminowanie ruchu tranzytowego z drogi (ten przypadek réwniez nie ma
miejsca w przedmiotowej sprawie).
Do negatywnych skutkéw mozemy zaliczyc:
-zwiekszenie halasu i drgan w okolicy — szczegdlnie ucigzliwe sa przejezdzajace ciezaréwki
oraz ciggniki rolnicze z ciezkim sprzetem lub ogromnymi przyczepami,
-ponadnormatywna emisja spalin pojazdéw, ktére przekraczaja prég i tuz po jego
przekroczeniu,




_konieczno$é zwalniania pojazdéw uprzywilejowanych — pogotowia, straZy pozarnej,
policji podczas wykonywania interwenciji,
-negatywne oddziatywanie na konstrukcj¢ drogi oraz na urzadzenia znajdujace sie w drodze
- sieci wodociggowe i kanalizacyjne, sieci gazowe,
—utrudnienia zwiazane z prawidlowym odsSniezaniem jezdni.

Tloé¢ negatywnych skutkéw przy braku pozytywnych wskazuje na konieczno$¢ likwidacji progu.

Jedynym skutecznym sposobem na ogranjczenie predko$ci w tym miejscu sg czgste kontrole
policji lub postawienie fotoradaru. "

Proponujemy wyznaczenie i realizacj¢ przejscia dla pieszych (malowane pasy) na ul.
Szkolnej w przedluzeniu ul. Spacerowej ktére umozliwitoby mieszkancom i spacerowiczom

bezpieczne przejscie przez tg uliceg.

Stawiajac ten prog zarzadca drogi bierze pelna odpowiedzialno$c, za szkody jakie powstang
w naszych domach wskutek jego montazu. Mamy na my$li wszystkie pekniecia i szkody ktdre
powstang w naszych domach od ciggtych wibracji i wstrzaséw. (Po przejechaniu ciezaréwki lub
poteznego ciagnika rolniczego, stropy w domach wpadaja w drgania 1 wibracje.)

Biorac pod uwa rzedstawione argumenty zadamy usuniecia przedmiotowego progu.
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Zatqczniki:
1. Lista osob popierajgcych petycje.
2.Piyta CD z plikami .mp4.




